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  مقدمه   -1
واحد اجتماعي انسـاني بـه شـدت     ترين كوچكخانوار به عنوان 

اوضاع اجتماعي، اقتصادي، فرهنگي و سياسي جامعه  تأثيرتحت 
يرد و از اين جهت كـه اعضـاي يـك    گ مي ارو محيط اطراف قر

خانوار لزوماً با يكديگر نسـبت خويشـاوندي ندارنـد، از خـانواده     
خانوار شامل افـرادي اسـت    ،يالملل بينمتمايز است. در تعاريف 

انـد. در   كه در امرار معاش و خوراك اصلي روزانه خـود شـريك  
 هاي ي سازمان ملل براي سرشماريها همجموعه اصول و توصي

) تعريف خانوار به صورت زير بيان شـده  2010نفوس و مسكن (
مفهوم خانوار بر اساس ترتيباتي است كـه اشـخاص بـه    «است: 

ننـد تـا غـذا و سـاير نيازهـاي      ك مي طور فردي يا گروهي اتخاذ
 تـرين  شفاف و ترين دقيق . خانواده»زندگي خود را تأمين نمايند

 را جهـان  يتـاريخ  و بـزرگ  كـه حـوادث   اسـت  اجتماعي نهاد

 كـه  است يا پديده خانواده ،1گورويچ اعتقاد به هد.د مي انعكاس

، »شدن ساخته«فراگردهاي  از و بوده دگرگوني حال در لحظه هر
اسـت   برخـوردار » شـدن  بازسـاختي «و » افتـادن  سـاخت  از«
 هسته ). خانوارها،1396 سرايي، و ساروخاني ،رضائيميرمحمد (

 و هسـتند  اقتصـادي  و عياجتمـا  جمعيتـي،  فرآيندهاي مركزي
 هاي مراقبت آموزش، فرزندآوري، به مربوط تصميمات بسياري از

 در انداز پس و مهاجرت نيروي كار، مشاركت مصرف، بهداشتي،

 بگي و عباسي شوازي،( افتد مي اتفاق خانوار سطح در اول درجه
1399(.  

هـا بسـيار مـورد     در طـي قـرن   از طرف ديگر، مقوله توسعه
فته و رشد و توسعه اقتصادي اهميت بسيار زيـادي  بحث قرار گر

). امـروز بـا   2020 ،2يرصبراي كشورها داشته است (ريدموند و ن
متوسط بعد  ،ارتقاء توسعه اقتصادي در برخي از كشورهاي جهان

خانوار در حال كاهش است. به عنوان مثال متوسط بعـد خـانوار   
در نفـر (  1/3از  ) و فرانسه1911(در سال  نفر 5/4در استراليا از 

كـاهش   2021در سال  18/2و  59/2به  ) به ترتيب1968سال 
هند كه د مي پيدا كرده است. برخي از مطالعات اين حوزه، نشان

كاهش در بعد خانوار در نتيجه افزايش در شهرنشـيني، صـنعتي   
هــد كــه بخشــي از توســعه د مــي شــدن و توســعه آمــوزش رخ

 كـه  حـالي ). در 2019، 3اندز، شاه و هرناقتصادي بالاتر است (لي
اقتصاد هند با تغيير رويكرد از اقتصاد مبتنـي بـر كشـاورزي بـه     

تـا   2001ي هـا  سـال اقتصاد مبتني بر صـنعت/خدمات در بـازه   

                                                           
1. Gourevitch 

2. Redmond & Nasir 
3. Li et al. 

% در سال بود، متوسط بعـد   4/7، شاهد متوسط نرخ رشد 2011
خانوار كاهش بسيار زيادي يافت و از گروهي به انفرادي تقليـل  

متوسـط رشـد   كـه   حـالي ). در 2017، 4و مـاهي  يافت (تريپـاتي 
در  19-با وجود شيوع كوويـد  2023الي  2019اقتصادي در بازه 

ميـانگين   2021تا سـال   2010از سال  بوده است،%  6/3حدود 
درصد كاهش يافته است به شكلي كـه   6/8بعد خانوار به ميزان 

ي اين عدد به كمترين مقدار خود در اين بازه يعن 2021در سال 
علت ايـن امـر شـايد بـه ناكـافي بـودن        .5نفر رسيده است 4/4

مسكن در مناطق شهري و يا كوچك بودن واحدهاي مسـكوني  
ي اخير اين پديده در كشـورهاي در  ها سالدر شهر بازگردد. در 

حال توسعه نظير ايران نيـز در حـال رخ دادن اسـت. در ايـران     
لعـه آمـار و   فرماسـت. مطا  شرايط مشابهي با ساير كشورها حكم

تـاكنون تحـولات    1335ارقام حاكي از آن اسـت كـه از سـال    
اي در ساختار خانوار ايرانـي بوجـود آمـده اسـت. افـزايش       عمده

ها و در نتيجه  تعداد جمعيت جوان منجر به افزايش تعداد ازدواج
اي شده، در نتيجه بعد و  تشكيل خانوارهاي نوپا و مستقل هسته

قـرار داده اسـت. در دهـه اخيـر بـا       تـأثير رشد خانوار را تحـت  
تر شدن متوسط بعد خـانوار و در   شكسته شدن خانوارها، كوچك

  ود.ش مي نتيجه افزايش رشد خانوارها مشاهده
 هاي عمومي نفوس و مسكن نشـان  آمار و نتايج سرشماري

تعـداد خانوارهـاي    1395-1335ي هـا  سـال هد در فواصل د مي
ون خـانوار افـزايش يافتـه    ميلي 19/24ميليون به  99/3كشور از 

بيني مركز آمار ايران اين رقـم در   همچنين بر اساس پيش است.
طـي ايـن    سـد. ر مي ميليون خانوار 651/27به عدد  1403سال 

برابر شده است. همچنين  9/6مدت تعداد خانوارهاي كل كشور 
برابـر و تعـداد خانوارهـاي     14 تقريبـاً تعداد خانوارهاي شـهري  

اما اين امر سبب شـده اسـت   برابر شده است.  2 تقريباً روستايي
طي اين دوره متوسط بعـد خـانوار (متوسـط تعـداد افـراد در      كه 

عوامل مختلفي نظيـر   .باشدخانوار) عمدتاً روندي كاهشي داشته 
ي هـا  هرشد شهرنشـيني و تغييـر الگـوي مصـرف، رشـد انگيـز      

ترين عوامـل كـاهش    فردگرايانه، تحصيل و اشتغال زنان از مهم
 بعـد  ي اخير در ايران بوده اسـت. تغييـرات  ها هبعد خانوار در ده

 بـاروري،  در تغييـر  همچـون  متعددي عوامل به پاسخ در خانوار

 و ارزشي تغيير مهاجرت، طلاق، مرگ ومير، الگوهاي زناشويي،
 در اقتصـادي  حتـّي نيروهـاي   يا و سكونت الگوهاي در نگرشي

 لزومـاً  متغيرها اين تمامي حال، اين با هد.د مي رخ كلان سطح

                                                           
4. Tripathi & Mahey 

5. Average Size of Households in India (2010- 2021) - 
GlobalData 



  پانل بوت استرپ يگرنجر علّيت كردياز رو ي: كاربرديبعد خانوار و توسعه اقتصاد :و همكاران يكندلج ينيحس                  64

 

 بـه  توجه با و ندارند يكساني تأثير ها زمان همه و تمام جوامع در

 داشته متفاوتي گذاريتأثير ندتوان مي پژوهش زمان و جامعه نوع

  ).1397 حدادي،و  ميرزايي ،ترابي( باشند
بيان كرد بررسـي تغييـرات وضـعيت     توان ميبر اين اساس 

ي توسعه از اهميـت والايـي   ها شاخصبعد خانوار و ارتباط آن با 
برخوردار است، چرا كه پيامـدهاي متفـاوتي بـر رشـد و توسـعه      

متغيرهاي توسعه در  تأثيرد تحت توان مياقتصادي دارد و متقابلا 
يك جامعه قرار گيرد. به عنـوان مثـال، كـاهش در بعـد خـانوار      

 احتمـالاً د منجر به تحريك بخـش مسـكن شـود، زيـرا     توان مي
مسكن در نتيجه تشكيل خانوارهاي جديد، افـزايش  تقاضا براي 

يابد و در نتيجه به سبب پيشتاز بودن بخش مسكن، منجـر بـه   
 ـ ميتحريك رشد اقتصادي شود. اما افزايش تعداد خانوارها  د توان

منجر به تقاضا و مصرف بيشـتر منـابع انـرژي شـود، چـرا كـه       
رد تـا  گي ـ تعداد خانوار قرار مـي  تأثيرتحت  مصرف انرژي عمدتاً

). همچنـين، افـزايش   2021، 1تعداد افراد (ژنگ، يانگ و وانـگ 
بعد خانوار ممكن است منجر به ارتقاء و بهبود وضعيت اقتصادي 
يك خانوار شود، چرا كه احتمال افزايش تعداد افـراد شـاغل در   

با توجه بـه ميـزان   ). 2019، 2ود (فرايش مي درون خانوار بيشتر
ي گذشـته در بخـش   هـا  هده ـگذاري انجـام شـده طـي     سرمايه

هـاي كشـور و گسـترش     آموزش، بهداشـت و سـاير زيرسـاخت   
ي توسعه از يك طرف ها شاخصشهرنشيني و ارتباطات، و ساير 

و تغييرات قابل توجه در نرخ رشد جمعيت و همچنين بعد خانوار 
بين اين دو شـاخص در ايـران   علّي از طرف ديگر، وجود ارتباط 

  . ال پژوهش حاضر استؤمورد س
بين سـطح  علّي لذا، در اين پژوهش به بررسي وجود رابطه 

ي ايـران  هـا  استانتوسعه اقتصادي و ميانگين بعد خانوار در بين 
همچنين در نهايـت پـس از تشـخيص جهـت      ود.ش مي پرداخته
متغيرها، بررسي اهميت شـاخص در تبيـين رفتـار متغيـر      عليّت

از  تـوان  يم ـپژوهش حاضـر را   نوآوريود. ش مي وابسته بررسي
ي متعددي مورد بررسي قرار داد. از لحاظ بررسي رابطـه  ها هجنب

ي ايـران تـاكنون   هـا  استانبين توسعه و بعد خانوار در بين علّي 
صورت نگرفتـه اسـت. همچنـين از جنبـه طراحـي و       اي مطالعه

ي كشـور و اسـتفاده از   هـا  اسـتان ساخت شاخص توسعه بـراي  
در بررسـي  ) 2011و كـوز ( پـانلي اميرمحموتوگلـو    عليّتآزمون 

هـاي ايـران و    رابطه علّي شاخص توسعه و بعد خانوار در اسـتان 
هـاي ايـران تـاكنون     بررسي تأثير توسعه بر بعد خانوار در استان

با توجـه بـه آثـار متفـاوت بعـد       .اي صورت نگرفته است مطالعه
                                                           
1. Zeng et al. 
2. Fry. 

خانوار بر توسعه و بالعكس، اهميت اين بررسي از آنجاسـت كـه   
قتصادي منجر به كاهش بـيش از حـد بعـد خـانوار     اگر توسعه ا

شود، بايد تدابيري انديشيد تا آثار منفي آن كاسته شود و از آثـار  
توسعه اقتصادي بهره بيشتري برده شود. علاوه بر آن، توجه بـه  

 ـ مـي بعد خانوار بر توسعه اقتصادي  تأثير د بـه دسـتيابي بـه    توان
به كـاهش فقـر و    اهداف توسعه پايدار كمك كند، چرا كه منجر

  هد.د مي نابرابري درآمدي شده و نابرابري جنسيتي را كاهش
ساختار پژوهش بدين شكل است: در بخش بعد مروري بـر  

 3يـرد. در بخـش   گ مـي  ادبيات نظري و تجربي مرتبط صـورت 
يرد. گ مي و روش برآورد مورد بررسي قرار ها دادهمدل پژوهش، 

ادي بـر متوسـط بعـد    توسـعه اقتص ـ  تأثيربه آزمون  4در بخش 
ود. در نهايت در ش مي خانوار در ايران و تحليل نتايج آن پرداخته

  ي سياستي ارائه خواهد شد.ها هگيري و توصي نتيجه 5بخش 
  

  پژوهش نهيشيپ -2
  ينظر نهيشيپ -2-1

هـد بعـد خـانوار    د مي مباني نظري متعددي وجود دارد كه نشان
. برخـي از ايـن   قابـل تـوجهي بـر توسـعه اقتصـادي دارد      تأثير

منفــي بعــد خــانوار بــر توســعه اقتصــادي   تــأثيرمطالعــات بــه 
دهد، با افزايش  مطالعات نشان مي. نتايج اين دسته از اند هپرداخت

كنـد و سـطح فقـر     بعد خانوار كيفيت آموزش كـاهش پيـدا مـي   
، شـاه و  ، ژو6: 2020، 3يابد (گوتمـارك و اندرسـون   افزايش مي

، 6چـادهوري و مالـك   ،171: 2005 ،5اوربتا ،206: 2019، 4علي
دهـد   هاي اين مطالعـات نشـان مـي    ). همچنين يافته62: 2009
هاي پرجمعيت منابع مالي اندكي به ازاي هـر فرزنـد در    خانواده

گذاري كمتر در آموزش و  اختيار دارند و اين امر منجر به سرمايه
، 7ووسـمن و مـاچين  شود (هانوشك و  توسعه توانمندي آنها مي

اين امـر منجـر بـه توليـد نيـروي كـار بـا          ). نهايتا406ً :2023
وري پايين شده و توليد كل اقتصـاد را تحـت    تحصيلات و بهره

، سـياه آجـي و   بهـارين  ،515: 2017  ،8دهد (انـابي  تأثير قرار مي
). بــه طــور خــاص ايــن حالــت در مــورد 158: 2020، 9يوســف

منـابع   كشورهاي در حال توسعه رواج بيشـتري دارد كـه در آن  
هاي منابع انـدك موجـود    محدودند و ابعاد بزرگ خانوارها آسيب

                                                           
3. Götmark & Andersson 

4. Zhou et al. 
5. Orbeta  
6. Chaudhry & Malik 

7. Hanushek, et al. 
8. Annabi 
9 .Baharin, et al. 
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). منتقدان افـزايش  129: 2019، 1سازد (بريانت تر مي را برجسته
ريزي لازم  ي و برنامهگذار سياستبعد خانوار معتقدند، دولت بايد 

براي بعد خانوار را در پيش گرفته و از اين منظر سلامت مادران 
 ).712: 2022، 2شـود (سـندروويچ و مـالوني   و كودكان تضمين 

همچنين برخي مطالعات به نقش منفـي خانوارهـاي بـزرگ بـر     
ننـد، چـرا كـه زنـان در     ك مـي  اشـاره  مشاركت اقتصـادي زنـان  

خانوارهاي بزرگ به عنوان مـادر در طـول دوران زناشـويي بـه     
مدت ممكن  ود و به شكل طولانيش مي دفعات از بازار كار خارج

يط اشتغال به دور باشد. اين امـر تـأثير مخربـي بـر     است از شرا
گذارد (كولز، ماركوسـن و   وضعيت سرمايه انساني در اقتصاد مي

  ).1789: 2017، 3استورم
و  يانــدازه خــانوار و توســعه اقتصــاد نيرابطــه بــ يبررســ

از عوامـل   يكياست كه اندازه خانوار  نينشان دهنده ا ياجتماع
 يو خانوارهـا  اشـد ب مـي  يمـاع و اجت يمؤثر بر توسـعه اقتصـاد  

 يها و فرصت ،يناكاف هيدرآمد كمتر، تغذ يتر معمولاً دارا بزرگ
 كي ـخـانوار در   ياعضا يوابستگ شيو افزا دكمتر هستن يشغل

باعـث   جـه يو در نت ييغـذا  ي هـا  خانواده موجب كـاهش وعـده  
و  ودش در خانوار مي يو اجتماع يتوسعه اقتصاد تيكاهش وضع

توانـد منجـر بـه تحريـك رشـد       د خـانوار مـي  متقابلاً كاهش بع
 نيهمچن ـ). 992: 2020، 4اقتصادي و كاهش فقر شود (تريپاتي

عملكـرد   شيخانوارهـا موجـب افـزا    يسطح اشتغال برا شيافزا
 ـ اندازه خانوار مي شيافزا ياما از طرف ود،ش خانوار مي يمال  دتوان

همچنـين برخـي   شـود.   يشـغل  يهـا  منجر به كـاهش فرصـت  
) بـه ايـن نتيجـه دسـت     853: 2013( 5ير آلنـدورف مطالعات نظ

اي زنـدگي   يافتند كه زوجـين جـوان كـه در خانوارهـاي هسـته     
هايي كـه   كنند شرايط مناسبي از نظر بهداشت نسبت به زوج مي

دو راهكـار   راسـتا  ني ـدر ادهند، ندارند.  خانوار جديد تشكيل مي
 ـ يزي ـر برنامـه  از دي ـجامعـه با  -1: ودش مي شنهاديپ ياصل  يراب

خـانوار بـه سرپرسـتان     ياعضـا  يخانوار آگاه شود تا بار وابستگ
  .ابديخانوار كاهش 

: لياز قب يو اجتماع ياقتصاد يها رساختيز ديدولت با -2
بـه آب شـرب و خـدمات     يبهبـود دسترس ـ  برق، آسفالت جاده،

ارائـه   يو اجتمـاع  ياقتصـاد  تيوضـع  شيافزا يرا برا يبهداشت
  كند.

                                                           
1. Bryant 

2. Senderowicz & Maloney  

3. Cools et al. 
4. Tripathi 
5. Allendorf 

هستند كه انـدازه خـانوار تـأثير     نيه انشان دهند جينتا نيا
ــز ــع  يادي ــر وض ــاد تيب ــاع ياقتص ــع دارد و  يو اجتم جوام

 تي ـخانوار و اقدامات دولـت در جامعـه از اهم   يبرا يزير برنامه
(كينـوبر و   برخـوردار اسـت   تيوضـع  ني ـبهبـود ا  يبـرا  ييبالا

 ).12: 2022، 6باكاشابا

د خـانوار  از طرف ديگر، برخي از مطالعات به تأثير مثبت بع ـ
اند. اثرات مثبت افزايش بعـد خـانوار    بر توسعه اقتصادي پرداخته

هم در كشورهاي در حال توسعه و هم كشورهاي توسعه يافتـه  
قابل بررسي است. با افزايش بعد خانوار، مصرف خانوار افـزايش  
يافته و از طريق افزايش مصرف كل اقتصـاد و ايجـاد كسـب و    

و تقاضا براي كالاها و خدمات، هاي شغلي جديد  كارها و فرصت
، شـود (ماهتـا   يافته مي منجر به رشد اقتصادي كشورهاي توسعه

ــپ ــاس و گونرآل ــوس6: 2022، 7فراگكي ــاس و ، چرونوپول ، لوك
در كشــورهاي در حــال توســعه   ). اصــولا6ً: 2020، 8ويلســون

افزايش بعد خانوار منجر به تقسيم بهتر نيروي كار شده و ثمـره  
وري و توليد اقتصادي است. اين امر منجـر بـه    آن افزايش بهره

شـود   افزايش مشاركت بالاتر نيروي كـار در ايـن كشـورها مـي    
). عــلاوه بــر آن، 9: 2021، 10، ژو و تــان10: 2023، 9(دورخــيم

نيروي كار جوان در سايه افزايش بعد خـانوار در كشـورهاي در   
، بخشـد (ليـاگ   را سـرعت مـي   نـوآوري حال توسعه، خلاقيت و 

افـزايش بعـد خـانوار     ). همچنـين 142: 2018، 11گ و لازيروان
گـذاري در كشـورهاي    انـداز و سـرمايه   منجر بـه افـزايش پـس   

). 55: 2019، 12شـود (سـيمون   مـي  يافته و در حال توسعه توسعه
اين امر از طريق ايجاد منابع لازم براي افراد و كسب و كارهاي 

ت شده و مختلف جهت سرمايه گذاري در توسعه آموزش و مهار
شـود   از اين جنبه سبب تقويت رقابت در بـازار نيـروي كـار مـي    

انـداز   ). در نهايت، افزايش پس173: 2022، 13يمع(سودرواتي و ن
ــاخت  ــود زيرس ــق بهب ــذاري از طري ــرمايه گ ــعه  و س ــا و توس ه

هاي نوآورانه منجر به تحريك بيشتر رشد  تكنولوژيكي و فعاليت
  ).18: 2016  ،14شود (اوسانو و كوين اقتصادي مي

دهـد   هـاي برخـي از مطالعـات نشـان مـي      همچنين يافتـه 

                                                           
6. Kinobere & Bakashaba 

7. Mahtta et al.  
8. Chronopoulos et al. 
9. Durkheim 
10. Xu & Tan 

11. Liang et al. 
12. Simon 

13. Sudarwati & Naim 

14. Osano & Koine 
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منـد   هـاي ناشـي از مقيـاس بهـره     خانوارهاي بـزرگ از صـرفه  
هاي مسـكن،   جويي در هزينه شوند و اين امر منجر به صرفه مي

: 2017، 1گردد (اوليـوتي و پترونگولـو   خوراك و حمل و نقل مي
از  زيبر بعد خانوار ن ياجتماع-ياقتصاد يرهايمتغ ات). تأثير227
بر بعد خانوار به صورت  ينيشهرنش برخوردار است. تأثير تياهم
رابطـه نحـوه    ني ـنكته مهم در ا است. در جهت عكسو  يمنف

از  يكــيدر طــول زمــان اســت.    ريــمتغ نيــا يتأثيرگــذار
 يهـا  تعـداد خانـه   در شيافـزا  ،ينيشهرنش ياصل ي ها مشخصه

 نـه يتـر هز  مسـكن بـزرگ   نكـه ياست و با توجه بـه ا  تر چككو
خـود   يدارند تعداد اعضا يخانوارها در شهرها سع ،دارد يشتريب

 به احتمال بسيار زياد ،ينيشهرنش شيرا كاهش دهند. لذا با افزا
هزينـه   تـأثير در اين بـين   ذارد.گ مي رو به كاهش زيبعد خانوار ن

بـه عنـوان    زي ـمسكن ن نهيهز تأثيرمسكن نيز قابل توجه است. 
 دي ـخـانوار جد  كي ـ ليتشك زيندر بعد خانوار و  يديلك يريمتغ

 اياجاره مسكن  يها هنيهرچه هز ودر مي . انتظارودش مي شناخته
 يخانوارهـا  ليبه تشك ليباشد، تما شتريب يمسكون نيزم متيق

. ابـد يكـاهش   شـتر يتعداد افـراد ب با  يو خانوارهاافزايش  ديجد
به صـورت   يطور كلّ به زيمسكن بر بعد خانوار ن ي ها نهيتأثير هز

با افزايش بعد خانوار،  ).3: 2022، 2(كينوبر و باكاشابا ستا يمنف
تر افزايش يافته و منجر بـه توسـعه    هاي بزرگ تقاضا براي خانه

گذاري در اين بخش را افـزايش   مبادلات مسكن شده و سرمايه
، 3(تسو و سـون  شود دهد و منجر به ارتقاء رشد اقتصادي مي مي

علاوه بر آن، وجود خانوارهاي پر جمعيت اثر مثبتـي   ).8: 2021
، چـرا كـه   داردو توسـعه كسـب و كارهـاي كوچـك      نوآوريبر 

انـدازي كسـب و كـار بـا      اعضاي خانوار تمايل بيشـتري بـه راه  
، 441: 2016، 4، مـانولوا و شـيروكوا  مشاركت هم دارند (ادلمـن 

  ).777: 2015  ،5، فانگ و كريسمنمملي
خـانوار  تبيين وضـعيت  در  ينقش مهم زين ياقتصاد عوامل

دارنــد. بــه عنــوان مثــال دســتمزد و درآمــد از اهميــت بــالايي 
توانـد بخـش زيـادي از     برخوردارند، چرا كه دستمزد دريافتي مي

هاي تشكيل يك زنـدگي جديـد را پوشـش دهـد و فـرد       هزينه
دار شـود   تواند مسئوليت زندگي مستقل را عهده داراي درآمد مي

). اين امر منجر به تشكيل خـانوار جديـد و   101: 1995، 6(بورچ

                                                           
1. Olivetti & Petrongolo  
2. Kinobere & Bakashaba 

3. Tsou & Sun 

4. Edelman et al.  
5. Memili et al. 
6. Burch 

ترك خانه پدري و تقسيم خـانوار قبلـي شـده و در نتيجـه بعـد      
كـه ركـود    يهنگـام كنـد. همچنـين،    تـر مـي   خانوار را كوچـك 

 بعد خانوار بـا كـاهش مواجـه    رديگ مي شكل در جامعه ياقتصاد
 ياه هنيهز ازمندين ديخانوار جد كي ليآنجا كه تشك از ود،ش مي
در  ننـد ك مـي  يافراد سع يركود اقتصاد طياست، در شرا ياديز

 نيمثال فرزندان در چن ـ يبمانند. برا يخود باق يقبل يخانوارها
 يسـپر  نيوالد را در خانه يشتريب زمان هندد مي حيترج يمواقع
هـاي   بـا وجـود نوسـانات متعـدد در طـول دوره     همچنين  .كنند

منفـي اسـت   ر بعد خانوار روند تأثيرات تورم اقتصادي بمختلف، 
  ).29: 1399  ،بگي و عباسي شوازي(

بر بعد خانوار كه  تأثيرگذار يمهم اقتصاد يهاريمتغ گريد از
اند و بـر   كرده اني) ب505: 1978، 7وزيمانند (بورچ و مت يمحققان

از  ،اسـت انـد درآمـد خـانوار     نقش آن بر بعد خانوار تأكيد داشـته 
 خـانوار تعداد افراد در  شيث افزادرآمد خانوار باع شيافزا يطرف
 لاتيتسـه  شيافـزا  ننـد ك ادعا مي 1978 وزيو مت بورچ ود،ش مي

باعـث مانـدن افـراد در     اشـد ب از درآمـد آن مـي   يخانوار كه تابع
اما  و ود،ش بعد خانوار مي شيامر باعث افزا نيو ا ودش خانوار مي

تـك   درآمد خانوار در اكثر مواقع وابسته به درآمـد تـك   يطرف از
، هندرشوت نئوريگونه كه ها باشد و همان افراد داخل خانوار مي

درآمـد   شيافـزا  ننـد ك مي انيب در مدل خود )2: 1990( 8و كيم
 ـ  ييموجب جدا دتوان ميافراد   جـاد يخـود و ا  يآنها از خـانوار قبل

تر شدن  كوچك موجب دتوان ميامر  نيشود و ا ديخانوار جد كي
 .خانوارها گردد

  يجربت نهيشيپ -2-2
در اين بخش به بررسي مطالعات تجربي انجـام شـده در حـوزه    

 ي آن پرداختـه هـا  شـاخص بعد خانوار و ارتباط آن بـا توسـعه و   
ود. با توجه به اينكه در مورد ارتباط مستقيم بعد خـانوار بـا   ش مي

صورت نگرفتـه اسـت،    اي مطالعهتوسعه در سطح كلان تاكنون 
ود كـه در آن  ش ـ مي گزارش نتايج مطالعاتي در اين بخش عمدتاً

ي توسعه بـر هـم   ها شاخصمتقابل بعد خانوار و  تأثيراهميت و 
  .اند همورد بررسي قرار گرفت

تـأثير رونـدهاي   «اي بـا عنـوان    در مطالعه اونيلو  9جيانگ
» جمعيت شناختي بر اندازه و ساختار خانوارهاي ايـالات متحـده  

ه از يك مـدل  براي ساختن سناريوهاي آينده براي ايالات متحد
 2100تـا   2000هاي  دادهكنند كه  خانگي استفاده مي بيني پيش

دهد. نويسندگان حساسيت اندازه و ساختار خـانوار   را پوشش مي
                                                           
7. Burch & Matthews 

8. Haurin et al. 
9. Jiang & O'Neill 
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و نشـان   هرا نسبت به رويدادهاي مختلف جمعيتي ارزيابي كـرد 
بسيار حساس به تغيير در نرخ باروري و نـرخ   ،دهند كه نتايج مي

حساسيت آنهـا نسـبت بـه     ل آنها است.تشكيل اتحاديه و انحلا
 زمان ازدواج و فرزندآوري و تغيير در اميد به زندگي كمتر اسـت 

 .)567: 2007اونيل، و  جيانگ(

اي بــا عنــوان   در مطالعــه 1، پترســون و ليــو برادبــوري
هاي طولاني مدت انـدازه خـانوار و پيامـدهاي زيسـت      پويايي«

ييرات جهاني در انـدازه  ارزيابي تاريخي از تغابتدا » محيطي آنها
اي كـه   هـاي مختلـف داده   متوسط خانوار را بر اساس مجموعـه 

هـا   يافتـه  دهـد.  دهند، ارائه مي را پوشش مي 1600–2000دوره 
كه متوسـط انـدازه خـانوار بـه      1893دهد كه در سال  نشان مي

شروع به كاهش كـرد، كشـورهاي    5/2به  0/5سرعت از تقريباً 
آســتانه مشــابهي در  خــود رســيدند. توســعه يافتــه بــه آســتانه

بـا   بـه دسـت آمـد.    1987كشورهاي در حال توسـعه در سـال   
استثناهاي قابل توجه ايرلنـد و انگلـيس و ولـز در اوايـل دهـه      

، تعــداد خانوارهــا 1900و هنــد و شــيلي در اواخــر دهــه  1800
تر از اندازه جمعيت در هر كشـور و هـر دوره زمـاني رشـد      سريع

دهد كـه موضـوع مسـكن ممكـن      ها نشان مي اين يافته كردند.
ي زيسـت محيطـي    ها ترين چالش همچنان يكي از بزرگ ،است

قرن بيست و يكم باشد، زيرا تأثيرات افزايش مسـكن حتـي در   
 صورت كند شدن رشد جمعيت تهديـدي بـراي پايـداري اسـت    

 .)73: 2014، پترسون و ليو، برادبوري(

زه خـانوار و فقـر   انـدا «در مطالعـه خـود بـا عنـوان      2مكندا
هاي نظرسنجي بودجـه خانوارهـاي    ز دادها» درآمدي در زانزيبار

با انجام اين كار،  كند. استفاده مي 2004-2005در سال  زانزيبار
گيـري فقـر شـامل تنظـيم      دهـد كـه انـدازه    مقاله اطمينان مـي 

هاي معادل بزرگسالان است و اينكه اقدامات نسبت بـه   مقياس
ي فقـر كـه    هـا  يـك دسـته از شـاخص    تغيير خط فقـر و بـراي  

به  كنند قوي است. بديهيات پذيرفته شده عمومي را برآورده مي
گيري فقـر در سـطح خـانوار     علاوه، اين مطالعه در هنگام اندازه

 كنـد.  مطابق توصيه تعديلاتي را براي اقتصاد مقياس ايجاد مي

تر از فقر بيشتري رنـج   اين مطالعه دريافت كه خانوارهاي بزرگ
مشـخص نشـده    عليّـت با اين حال، هيچ علتـي بـراي    برند. مي

است، بنابراين هنوز مشخص نيست كه آيا فقر است كـه منجـر   
شود يا اينكه اين خانه بزرگ است كـه   به بزرگ شدن خانوار مي

دهـد   با اين حال بررسي ادبيات نشان مـي  شود. منجر به فقر مي
ي فقيـر را وادار   هـا  كه شرايط اقتصادي وجود دارد كـه خـانواده  

                                                           
1. Bradbury et al. 
2. Mkenda 

كند نرخ بـاروري بـالايي داشـته باشـند. تـأثير جمعـي نـرخ         مي
باروري بالا از طرق مختلـف، از جملـه فشـار محيطـي هـم در      
سطح جهاني و هم در محيط شكننده محلي، افزايش نابرابري و 

  .)1: 2017، مكندا( رشد نادرست نامطلوب است
اقتصادي، اندازه  آيا توسعه«اي با عنوان  در مطالعه 3تريپاتي

تـأثير  » دهد: مطالعـه مـوردي كشـور هنـد     خانوار را كاهش مي
سطح بالاتر توسعه اقتصادي را بر متوسط اندازه خـانوار در هنـد   

با اسـتفاده از روش رگرسـيوني بررسـي     2011تا  1991از سال 
دهـد كـه متغيرهـايي ماننـد سـطح       كنـد. نتـايج نشـان مـي     مي

تي، ميزان نابرابري و شهرنشـيني  تحصيلات بالاتر، نتايج بهداش
سـطح پـايين فقـر در     تأثير منفي بر متوسط اندازه خـانوار دارد. 

تري همراه است، در حالي كه  درازمدت با خانواده در سطح پايين
دهـد كـه    نتـايج نشـان مـي    تأثير متفـاوتي دارنـد.    ها زيرساخت

ي مختلف مذهبي و اجتماعي بر تعـداد خـانواده در هنـد     ها گروه
نتـايج در تجزيـه و تحليـل سـطح ايالـت و خـانوار        أثير دارند.ت

كند كه سطح بـالاتر توسـعه اقتصـادي     سازگار است و بيان مي
كوچكتر بـودن خـانواده بـا     شود. باعث كاهش اندازه خانواده مي

مشكلات زيادي مانند تربيت فرزند، بالاتر بودن آمار طـلاق بـه   
ت روان كودكـان،  تخريـب سـلام   ي زناشـويي،  ها دليل درگيري

اختلافات در زمين و املاك و انتقال كـم مـالي از فرزنـدان بـه     
 .)982: 2020، تريپاتي(روبرو است  والدين مسن

حمايت «در مطالعه خود با عنوان  4هدينات و مكاشا
شواهد جديدي  »اجتماعي، بعد خانوار و عوامل تعيين كننده آن

ندازه خانوار و در مورد تأثير مداخلات حمايت اجتماعي بر ا
 دهند: شود، ارائه مي عواملي كه باعث تغيير اندازه خانوار مي

باروري، پرورش فرزندان و مهاجرت به داخل و خارج مربوط به 
ي مداخله ارائه شده در مقياس  ها با استفاده از داده كار و ازدواج.

نشان دادند كه  (PSNP) برنامه امنيت ايمني توليدي اتيوپي
عضو  3/0منجر به افزايش اندازه خانوار  PSNP مشاركت در

 PSNP نتايج هيچ مدركي دال بر اين كه مشاركت شود. مي

برخي شواهد نشان  شود نشان نداده و باعث افزايش باروري مي
به طور خاص احتمال  دهد كه باروري را كاهش داده است. مي

اين  دهد. درصد كاهش مي 1/8تولد يك عضو زن بالغ را 
دهيم با نشان دادن اينكه  ي به ظاهر واگرا را آشتي مي اه يافته

ساله  18تا  12افزايش اندازه خانوار از افزايش تعداد دختران 
  .)1818: 2020، هدينات و مكاشا( شود ناشي مي

                                                           
3. Tripathi 
4. Hoddinott & Mekasha 
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نقـش  «اي با عنـوان   در مطالعه 1، دانگ و لوكشينآباناكوف
ي فقـر  هاي هم ارزي: اندازه خانوار، تركيب و پويـاي  مهم مقياس
يك مطالعه جديد در مورد تـأثيرات تعـديل مقيـاس     »در روسيه

هم ارزي بر پويايي فقر و اندازه خانوار براي روسيه با استفاده از 
 20هاي هم ارزي ساخته شده از ثروت ذهني و بـيش از   مقياس

موج داده بررسي پانل خانوار از نظرسنجي نظارت طولي روسـيه  
دهد كه كشش مقياس  يل نشان ميتجزيه و تحل دهند. ارائه مي

، آبانـاكوف ( هم ارزي به تركيب جمعيتي خـانوار حسـاس اسـت   
   .)1: 2020دانگ و لوكشين، 

به بررسي رابطه بعد خـانوار بـر رفـاه     2ون وينكل و لئوپولد
اقتصادي پس از طلاق در كشور آمريكا پرداختند. آنها با استفاده 

اي  جام تحليـل مقايسـه  هاي پنل و روش اثرات ثابت و ان از داده
براي كشورهاي استراليا و آلمان و انگلستان با كشور آمريكا بـه  
اين نتيجه رسيدند كه متغير بعد خانوار به عنوان تعـديل كننـده   
رابطه طلاق و رفاه اقتصادي است. به شكلي كه در خانوارهـاي  

تر) تأثير طـلاق آسـيب    با تعداد فرزندان بيشتر (بعد خانوار بزرگ
كنـد (ون وينكـل و    ري بر وضعيت رفاه اقتصادي ايجاد ميبيشت

  ). 1: 2021لئوپولد، 
اي با عنوان تأثير بعد خانوار بـر   در مطالعه 3كينوبر و باكاشابا

اقتصادي در منطقـه كيبوكـو اوگانـدا، پـس از     -توسعه اجتماعي
اقتصـادي  -تعيين متوسط بعد خانوارها و سطح توسعه اجتمـاعي 

اقتصادي بـا  -بعد خانوار و توسعه اجتماعيبه بررسي رابطه بين 
اي و نظرسـنجي مقطعـي و    مقايسـه  -استفاده از روش تحليلـي 
هـاي   خانوار پرداختند. يافتـه  308هاي  تحليل همبستگي از داده

دار بـين بعـد خـانوار و     ايشان نشـان داد رابطـه مثبـت و معنـي    
اجتماعي وجود دارد و در چنـين شـرايطي    -متغيرهاي اقتصادي

هـاي اقتصـادي اجتمـاعي نظيـر      ت بايد به بهبود زيرسـاخت دول
ــرق و راه  ــه ب ــود   دسترســي ب ــتايي و بهب ــاي شــهري و روس ه

هاي شغلي در راستاي ارتقاي درآمد خانوار اقـدام نمايـد    فرصت
  ).1: 2022(كينوبر و باكاشابا، 

بــه محاســبه خــط فقــر  كشــاورزحداد و پيرايــي ،نگهــداري
ساس بعد خـانوار در بـازه زمـاني    خانوارهاي روستايي ايران بر ا

پرداختنــد. نتــايج آنهــا نشــان داد خــط فقــر  1390الــي  1385
يابـد؛ بـه    روستايي به نسبت افزايش بعـد خـانوار افـزايش نمـي    

تر مخارج خوراكي سرانه كمتري نسبت  شكلي كه خانواده بزرگ
جويي در مخارج كالاهاي  تر دارد و صرفه به يك خانواده كوچك

                                                           
1. Abanokova et al.  
2. Van Winkle & Leopold 
3. Kinobere & Bakashaba 

كنـد و افـراد خـانوار از     ه رفاه بيشتري ايجاد مـي مشترك خانواد
هزينه فرصت كمتري بـراي تهيـه كـالا و خـدمات خـوراكي و      

 و پيرايـي  ،نگهـداري (سازي آنها براي مصرف برخوردارنـد   آماده
  ).155: 1393، كشاورزحداد

بـه بررسـي ارتبـاط    سـرايي   و ساروخاني ،رضائيميرمحمد 
بـر   پرداختنـد.  ايرانـي  خـانواده  جمعيتي تحولات و شدن جهاني

همين اساس با استفاده از روش اسنادي و تحليل ثانويه آمـاري  
بــه بررســي تحــولات خــانواده و نقــش جهــاني شــدن در ايــن 

اگر چه  بيانگر اين است كه  ها يافته تحولات پرداخته شده است.
 ـ در اكثر كشورهاي وقـوع پيوسـته    هجهان تغييراتي در خانواده ب
با شرايط اقتصادي و محيطي در  ها هر خانواداست كه بيانگر تغيي

ثر از جهـاني شـدن در   أسراسر جهان است و خانواده ايرانـي مت ـ 
تحولات بسياري را تجربـه كـرده اسـت، عوامـل      ،ابعاد جمعيتي

محلــي را نيــز نبايــد از نظــر دور داشــت، زيــرا شــاهد مقاومــت 
ت ي ايراني در برابر برخي تغييراها ههاي محلي و خانواد فرهنگ

 ساروخاني ،رضائي(ميرمحمد هستيم در برابر فشار جهاني شدن 
  .)119: 1396، سرايي و

بـا عنـوان:   كـه  حـدادي در مطالعـه خـود    و  ميرزايي ،ترابي
بـا  » ايـران  هـاي  شهرسـتان  در خـانوار  بعـد  هـاي  تعيين كننده«

هـاي سرشـماري عمـومي     استفاده از روش تحليل ثانويه و داده
د ن ـده نجام گرفته است نشان مـي ا 1390نفوس و مسكن سال 

هـاي كشـور    كه از منظر ميانگين بعد خانوار، در بين شهرسـتان 
نفر  6/6تفاوت قابل توجهي وجود دارد؛ به طوري كه عدد آن از 

نفـر در شهرسـتان طالقـان متغيـر      9/2در شهرستان كنگان تـا  
است. نتايج تحليل مسير نشان داد كه كاهش بـاروري يكـي از   

امل كاهش بعد خـانوار اسـت. بعـد خـانوار، رابطـه      ترين عو مهم
مستقيمي با ميزان باروري، ميانگين سن ازدواج و بيكـاري دارد.  

هـاي مدرنيزاسـيون و    از سويي ديگر، رابطه معكوسي با شاخص
و  61/0 ميزان اشتغال زنان دارد. باروري بيشترين تـأثير مثبـت  

 دد خانوار دارنرا بر بع 41/0 مدرنيزاسيون بيشترين تأثير معكوس
  .)107: 1397، حداديو  ميرزايي ،ترابي(

نصراللهي، آسايش و رحماني به بررسي رابطه بين سـرمايه  
هاي ايران پرداختند.  در استان ICAانساني و بعد خانوار با روش 

بدين منظـور، ابتـدا ارتبـاط آمـاري بـين انـدازه بعـد خـانوار در         
بـا روش   1395سـال   هـاي كشـور و سـهم باسـوادي در     استان

ضريب كندال مورد بررسي قرار گرفت و سـپس رونـد تغييـرات    
بنـدي   شاخص سهم باسوادي با افزايش بعد خانوار و نيز خوشـه 

) به عنـوان  ICAي مستقل (ها همؤلفبا تكنيك تحليل  ها استان
هدف اصلي پژوهش مورد ارزيابي قرار گرفت. نتايج آنها نشـان  
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دار و منفـي بـين بعـد     تباط معنيخانوارهاي با بعد كم، ارداد در 
خانوار و سهم باسوادي و در خانوارهاي با بعد زياد، ارتباط مثبت 

ــي ــود دارد    و معن ــوادي وج ــهم باس ــانوار و س ــد خ ــين بع  دار ب
  .)25: 1399(نصراللهي، آسايش و رحماني، 

تعيين  عوامل«اي با عنوان  بگي و عباسي شوازي در مطالعه
با اتخـاذ  » اخير دهه چهار طي ايران در خانوار بعد كاهش كننده

هاي طرح هزينه  يك رويكرد طولي (شبه پانلي) و بر اساس داده
داده در ميانگين بعد خانوار در ايـران   و درآمد خانوار، تحولات رخ

مـورد بررسـي    1363-1397و عوامل مؤثّر بـر آن را طـي دوره   
ميانگين بعـد   ها نشان داد كه در مدت مذكور، اند. يافته قرار داده

 1360در دهـه   4/5خانوار حدود دو نفر كاهش داشته اسـت (از  
هاي سـري زمـاني    ). همچنين، نتايج مدل1390در دهه  4/3به 
حالت حاكي از اين است كه در طول دوره مورد بررسـي از  -فضا

ميزان تأثيرگذاري متغيرهاي بـاروري، ازدواج و شهرنشـيني بـر    
ــده و د  ــته ش ــانوار كاس ــد خ ــي  بع ــأثير منف ــل، ت ــرف مقاب ر ط

هـاي   هاي طلاق، اميد زندگي، تورم اقتصادي، و هزينـه  شاخص
مراتبـي   هـاي سلسـله   مسكن رو به افزايش گذاشته است. مدل

ــن ــراد در    -دوره-س ــور اف ــه حض ــان داد ك ــز نش ــورت ني كوه
بگـي و عباسـي   (هاي مختلف بر بعد خانوار مؤثر است  كوهورت
  ).3: 1399، شوازي

گيـري از   بـا بهـره   راسـخ و  كريمـي  ،قاضي فرهمند كوشك
هـاي معتبـر    اي از گزارش ي مركز آمار ايران و مجموعهها داده

ي رونـدپژوهي و  هـا  روشلفيـق  و از تملي در سـطح كشـوري   
هاي آماري همبستگي با ضـريب   با استفاده از آزمون وتوصيفي 

 بررسـي بـه  پيرسون و رگرسيون چند متغيره بـا روش همزمـان   
هاي توسعه اجتماعي بر ساختار خـانواده از ديـدگاه    تأثير شاخص

در ايــران بعــد از انقــلاب اســلامي پرداختنــد. جامعــه شــناختي 
هاي آنها نشان داد تحصيلات عالي زنان منجر به كـاهش   يافته

، راسـخ و  كريمـي  ،قاضـي  فرهمند كوشـك ( گردد بعد خانوار مي
1400 :31.( 

 ـ   با بررسي پيشينه تجربي مي اكنون هـيچ  تـوان دريافـت، ت
اي در ايران به بررسي رابطه بـين بعـد خـانوار و رشـد و      مطالعه
 بـه  اقتصادي نپرداخته اسـت و مطالعـات موجـود عمـدتاً     توسعه

بررسي نقـش و ارتبـاط فقـر و نـابرابري بـه عنـوان بخشـي از        
در پژوهش حاضر به  كه حالي. در اند هي توسعه پرداختها شاخص

ي توسعه و ميانگين ها اخصششكل جامع به بررسي رابطه بين 
بعد خانوار پرداخته شـده اسـت. همچنـين، برخـي از مطالعـات      

اي وضعيت بعـد   پيشين در اين زمينه به شكل نظري و كتابخانه
. انـد  هخانوار در ايران و جهان را مورد تجزيه و تحليـل قـرار داد  

ي ناشـي از  هـا  هبرخي از مطالعات نيز از جنبه اقتصاد خرد صـرف 
نسـبت بـه خانوارهـاي كوچـك بـا       تر بزرگوارهاي مقياس خان
و  انـد  هي نظرسنجي را مـورد بررسـي قـرار داد   ها دادهاستفاده از 

به شكل كلان به ايـن رابطـه پرداختـه اسـت.      اي مطالعهكمتر 
همچنين برخي از مطالعات به بررسي رابطه بعد خانوار بـر يـك   

العه حاضر از و مط اند هشاخص از جمله فقر، نابرابري و ... پرداخت
اسـت. برخـي از    نـوآوري جهت ساخت شـاخص توسـعه داراي   

يك شـاخص توسـعه بـر     تأثيرمطالعات نيز به شكل رگرسيوني 
و در آن بـه   انـد  هبعد خانوار يا بالعكس را مورد بررسي قـرار داد 

رابطـه پرداختـه نشـده اسـت. در نهايـت، در بـين       علّي بررسي 
طالعـه جـامعي در ايـران    مطالعات داخلي نيز تابحال هيچگونه م

ي هـا  اسـتان بين بعد خـانوار و توسـعه   علّي جهت بررسي رابطه 
  كشور صورت نگرفته است.

پـژوهش حاضـر را از لحـاظ     نـوآوري  توان ميبه طور كلي 
ي ايـران،  ها استانبررسي رابطه بين توسعه و بعد خانوار در بين 

ي كشور ها استاناز جنبه طراحي و ساخت شاخص توسعه براي 
پـانلي اميرمحموتوگلـو و كـوز     عليّتزمون آ و از نظر استفاده از

در بررسي رابطه علّي شاخص توسـعه و بعـد خـانوار در    ) 2011(
هـاي ايـران و بررسـي تـأثير توسـعه بـر بعـد خـانوار در          استان
  هاي ايران مورد توجه قرار داد. استان
 

  ش پژوهش رو -3
  ها داده - 1- 3

ي آماري و همچنين سرشـماري  اه هي پژوهش از سالنامها داده
دريافـت شـده اسـت.     1395و  1390، 1385ي هـا  سالاستاني 

ي كشـور بـوده   هـا  استانقلمرو مكاني اين پژوهش شامل همه 
ي خراسـان و تهـران، جهـت    ها استاناست. با توجه به تفكيك 

در نظـر   1385تر تقسـيم اسـتاني بـا معيـار سـال       مقايسه دقيق
 گرفته شده است.

 ب شاخص و معرفي متغيرهاانتخا - 2- 3

يكي از موضوعات مهم جهت بررسي رابطه توسعه اقتصادي بـا  
بعد خانوار، انتخاب شاخص مناسب براي متغيرتوسعه اقتصـادي  

براي محاسبه شاخص توسعه از روش تاپسيس اسـتفاده   .1است
                                                           

هاي كشور در دسترس نيست. براي  شاخص توسعه انساني در سطح استان .1
 سه دورهها در هر  محاسبه اين شاخص نياز به شاخص اميد به زندگي براي استان

هاي تحصيل براي  اين متغير در دسترس نيست)، ميانگين سال 1385(كه براي دوره 
باشد كه براي هر سه دوره  هاي مورد انتظار تحصيل مي ساكنان يك كشور، و سال

شاخص  دسترسي به اين متغيرها امكان پذير نبوده است. بر اين اساس محاسبه
امكان پذير  95و  90، 85ه مقطع هاي كشور در س توسعه انساني براي استان

هاي در دسترس براي  باشد. بر اين اساس شاخص توسعه با استفاده از داده نمي
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شده است. بسط و گسترش روش تاپسيس بـراي حـل مسـائل    
 1981در سال  1انگ و يونگيري چند معياره توسط هوو تصميم

). ايـن  1545 :2006، 2، لطفـي و ايزدخـواه  لو انجام شد (جهانشاه
گيـري   ترين روش براي حل مسـائل تصـميم   شده روش، شناخته

 :2009، 3، چليـك و آكگـون  چند معياره اسـت (كانـداك اوغلـو   
و اطلاعـات مربـوط بـه يـك      ها داده). در اين روش هرچه 589

مثبـت   آل ايـده اسـتان) بـه مقـدار     گزينه (در اين مطالعـه يـك  
آل منفي) دورتر باشـد گزينـه    تر و از كمترين مقدار (ايده نزديك
). نتــايج 448 :2004 ،4تــري اســت (اوپركــوويچ و زنــگ ارجــح
) نيـز نشـان   1998( 5، سولومون و ويشارتسازي زاناكيس شبيه

داده است روش تاپسيس كمترين تغييـر در رتبـه را نسـبت بـه     
داراست. مراحل انجام روش تاپسيس به شـرح   ي ديگرها روش

  ):7 :2013، 6زير است (پاويك و نووسلاك
 ) تشكيل مـاتريس اوليـه متغيرهـا: ماتريسـي را تشـكيل     1
  ستون (شاخص) است. mسطر (استان) و  nهيم كه داراي د مي

مقياس شده:  بي شده يا ماتريس د) ايجاد ماتريس استاندار2
گيـري   شـده داراي مقيـاس انـدازه    هر يك از متغيرهاي استفاده

 سـازي را سـلب   متفاوتي هستند كه امكـان مقايسـه و شـاخص   
مقياس كردن متغيرهـا وجـود    بي ند. به همين دليل نياز بهك مي

 از رابطـه زيـر اسـتفاده    هـا  شـاخص مقياس كردن  بي دارد. براي
  ود:ش مي
)1( 
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آل مثبــت) و  ايــده) مشــخص كــردن بهتــرين عملكــرد (3
  آل منفي): بدترين عملكرد (ايده

  
 

                                                                                   
 
بايد براي هر سه مقطع در دسترس باشد) مورد محاسبه قرار  (كه لزوماً ها استان
هاي كشور مطالعات متعددي اقدام به سطح بندي توسعه  گيرد. در سطح استان مي

توان به مطالعات  اند كه مي ر به روش استفاده شده در اين مقاله كردههاي كشو استان
)، 1390)، قنبري (1389)، ضرابي و شاهيوندي (1388( جمالي، پورمحمدي و قنبري
)، 1391)، توكلي نيا و شالي (1391)، اسلامي(1390(زياري، محمدي و عطار 

) 1401(مقدم  زاده و عاقلي پور، حسين پارسي) و 1395(زادگان  الهي، كفيلي و تقي فتح
  اشاره كرد.

1. Hwang & Yoon 

2. Jahanshahloo et al. 
3. Kandakoglu et al. 
4. Opricovic & Tzeng 

5. Zanakis et al. 

6. Pavić & Novoselac 

)2( 
   1 2 1 2, ....., , .....,m mA a a a A a a a          

) محاسبه اختلافات از بهتـرين و بـدترين عملكـرد: ايـن     4
ــله  ــيفاص ــ م ــه توان ــا روشد ب ــود  ه ــبه ش ــف محاس ي مختل
) كه در اين پژوهش از تـوان دوم اختلافـات   72:2004(اولسون،
  نيم:ك مي استفاده
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ها: براي هـر   آل ) محاسبه نزديكي نسبي هر گزينه به ايده5

صـورت يـك كسـر محاسـبه      نزديكي نسبي بـه  ها هيك از گزين
  شود: مي
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در نسبت فوق هر چه فاصله مثبـت كمتـر و فاصـله منفـي     
خواهد بود كه دال بر شرايط مناسب گزينه  تر گبزربيشتر، كسر 

  است.
اي كه لازم است اشاره شـود ايـن اسـت كـه در ايـن       نكته

مطالعه براي محاسبه شاخص توسعه، بهترين عملكرد و بدترين 
عملكرد از بين سه مقطع انتخاب شده اسـت. بـه همـين دليـل     

خواهـد   را مقايسهيت ي مختلف قابلها سالشاخص توسعه براي 
  شت.دا

محدوديت دسترسي به در محاسبه شاخص توسعه، با توجه 
  ، متغيرهاي زير مورد استفاده قرار گرفته است:ها دادهبه 

 نرخ بيكاري 
 سال) 19 تا 15(افراد  نرخ بيكاري جوانان 
 نرخ مشاركت اقتصادي 
 توليد سرانه واقعي 
  ضريب جيني شهري 
 نسبت شاغلين به جمعيت 
 اشتغال التحصيلان عالي از سهم فارغ 
 ضريب جيني روستائي 
 نرخ باسوادي زنان 

                                                           
7. Olson 
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 نرخ باسوادي مردان 
 سرانه مربيان فني و حرفه اي 
 نسبت كاركنان آموزشي  سرانه آموزشگرانه)

 ها به جمعيت) دانشگاه
  نسبت كل كاركنان آموزش و پرورش به تعداد دانش

 آموزان
 سرانه پزشك 
 سرانه تخت بيمارستاني 
 سرانه آزمايشگاه تشخيص 
 ه مراكز توانبخشيسران 
 سرانه داروخانه 
 سرانه تلفن ثابت 
 هاي با سازه فلزي  (نسبت خانه درصد مسكن بادوام

 ها) و بتني به كل خانه
و برخي ديگـر متغيـر    1برخي از متغيرهاي فوق متغير مثبت

هستند كه در فرآيند محاسبه شاخص توسعه، متغيرهـاي   2منفي
  ل شده است.منفي با معكوس كردن به متغير مثبت تبدي

  
  گرنجر پانلي با رويكرد بوت استرپ عليّت -4

استفاده شـده در ايـن پـژوهش بـر اسـاس       اقتصادسنجي روش
توسـط اميرمحموتوگلـو و كـوز    ارائـه شـده   پـانلي   عليّتآزمون 

و  (VAR) بر مدل خودرگرسيون بـرداري  و مبتني بوده) 2011(
بخـش  استرپ خاص هـر   هاي والد با مقادير بحراني بوت آزمون

است. ايـن آزمـون، همبسـتگي مقطعـي و عـدم تجـانس بـين        
انباشـتگي بـين متغيرهـاي مـورد      چنـين هـم   اعضاي پانل و هم

  .گيرد نظر مي بررسي را در
 
  برآورد مدل و تحليل نتايج -5

ي بـين  عليّت ـدر ابتداي اين بخش، قبل از بررسي نتايج آزمـون  
رهـاي  متغيرهاي پژوهش، آمار توصيفي، وضـعيت و رونـد متغي  

آمار توصيفي دو  1گيرد. در جدول  پژوهش مورد بررسي قرار مي
  .متغير اصلي پژوهش قابل مشاهده است

)، شـاخص توسـعه بـراي    1بر اساس آمار توصيفي جـدول ( 
هـاي مشـخص مـورد بررسـي      هاي مورد نظـر طـي دوره   استان

است. شاخص بعد  23/0و ميانگين  61/0و حداكثر  1/0حداقل 
، حـداكثر  2/2هاي كشـور داراي حـداقل    استان خانوار نيز براي

                                                           
  متغيري كه مقدار بيشتر آن بر كمتر آن ترجيح دارد .1
  رجيح داردمتغيري كه مقدار كمتر آن به بيشتر آن ت .2

اســت. در ادامــه رونــد ايــن متغيــر مــرور   7/3و ميــانگين  1/5
  .شود مي

) 1(هـاي كشـور در شـكل     ي شاخص توسعه اسـتان  ها داده
هـا رو بـه    دهد كه روند اين شـاخص در همـه اسـتان    نشان مي

 ها متفاوت بـوده  افزايش بوده است، اما روند افزايشي بين استان
است. براي مثال در استان هرمزگان يا سمنان اين رونـد بسـيار   
كند بوده است، اما در استان اصفهان، فارس يا تهران نسـبتاً بـا   

شاخص بعد خانوار بـين   سرعت بالايي بوده است. در ادامه روند
  شود. ها مشاهده مي استان

ي ايـران  ها شاخص بعد خانوار بين استان روند )2در شكل (
اين روند در تمـام   شماري اخير نشان داده شده است.در سه سر

هـا   اسـتان  از اما در برخـي  است؛ كاهشي بوده ي ايرانها استان
همچون يزد و كهكيلويه و بوير احمد روند كاهش شديد بوده و 

هايي همچون سمنان، تهران و اصفهان رونـد كـاهش    در استان
ر در يـك  هـر دو متغي ـ  )3شـكل (  بعد خانوار كند بوده است. در

  .اند به تصوير كشيده شدهنمودار 
ــانوار در   )3در شــكل ( ــد خ ــر توســعه و بع ــاط دو متغي ارتب

رسد كه يـك   به نظر مي داده شده است.ي ايران نشان  ها استان
رابطه منفي بين اين دو شاخص وجود دارد. به عبارت ديگـر بـا   

هاي ايران، شاخص توسعه كـاهش   افزايش بعد خانوار در استان
 گيـرد. روش  مورد بررسي قرار مـي  عليّتيابد. در ادامه نتايج  مي

استفاده شده در اين پـژوهش بـر اسـاس آزمـون      اقتصادسنجي
شـده    ) ارائه2011پانلي كه توسط اميرمحموتوگلو و كوز ( عليّت

هـاي   و آزمـون  (VAR) بر مدل خودرگرسيون برداري  و مبتني
خـش اسـت،   اسـترپ خـاص هـر ب    والد با مقادير بحرانـي بـوت  

باشد. اين آزمون، همبستگي مقطعـي و عـدم تجـانس بـين      مي
انباشـتگي بـين متغيرهـاي مـورد      چنـين هـم   اعضاي پانل و هم

مقطعـي   همبستگي هاي ابتدا آزمون .گيرد نظر مي بررسي را در
CD ) هـا  ) براي بررسـي همبسـتگي مقطعـي داده   2003پسران  

 6/9ير به ترتيـب  انجام شد كه آماره اين آزمون براي هر دو متغ
دهنـده رد همبسـتگي مقطعـي در سـطح      بوده كه نشان 8/5و 

هـاي   درصد و به نوعي بيان كننده عـدم تجـانس داده   5خطاي 
اميرمحموتوگلـو و كـوز    عليّـت پانلي و لزوم اسـتفاده از آزمـون   

 گرنجـري  عليّـت  آزمون اشد. انجامب مي با آزمون والد )2011(

 ) مسـتلزم 2011( كوز و وتوگلواميرمحم توسط شده ارائه پانلي

 بين بهينه وقفه طول و (مانايي) انباشتگي درجه ماكزيمم تعيين

پسران بـراي   CIPSنتايج آزمون مانايي  .است مدل متغيرهاي
 I(0)دهنـده مانـايي در سـطح بـودن دو متغيـر       دو متغير نشان

هـاي   شـاخص بر اسـاس   باشد. همچنين حداكثر وقفه بهينه مي
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ــر يــك تعيــين شــدآكائيــك و شــوارت ــراي  ز براب كــه نتــايج ب
گرنجـر و   عليّـت آورده نشده است. در ادامـه ابتـدا    جويي صرفه

مبتني بر آماره والـد  ) 2011اميرمحموتوگلو و كوز ( عليّتسپس 
  .است )2جدول (به صورت  گرنجر عليّت نتايجشود.  مشاهده مي

بين دو متغير توسعه و بعد خانوار حـاكي   عليّتنتايج آزمون 
دهنـده آن اسـت كـه هـر دو      دو متغير بوده و نشان عليّتاز رد 

بـا   عليّـت دارنـد. در ادامـه   نگرنجـري   عليّـت متغير بر يكديگر 
كه نتـايج آن بـه صـورت     شود استفاده از آزمون والد بررسي مي

  .است )3جدول (
بـين دو متغيـر توسـعه و     والد عليّتآزمون  )3(نتايج جدول 

بـه   اقتصادي از سمت توسعه عليّته دهد ك بعد خانوار نشان مي
 فوق، نتايججهت استحكام سمت بعد خانوار وجود دارد. در ادامه 

بـدين   .شـود  انجام ميو همجمعي يوهانسون نيز  VARآزمون 
هاي آكائيـك   ابتدا تعداد وقفه بهينه با استفاده از شاخص منظور،

با  مدت كوتاه VARو شوارزتز برابر يك تعيين شد. سپس مدل 
معنادار تخمين  Fدرصد و آماره  70درت تعيين كنندگي حدود ق

زده شد. سپس آزمون همجمعي يوهانسون بـرآورد شـد. بـراي    
ي  هـا  اين كار ابتدا تعداد بردار همجمعي بـا اسـتفاده از شـاخص   

 )4در جـدول ( مقادير ويژه و تريس برابر يك بردار برآورد شـد.  
نمايش داده شده ر نتايج آزمون همجمعي يوهانسون با يك بردا

  است.
دهـد كـه بعـد     نتايج آزمون همجمعي يوهانسون نشان مـي 

خانوار بر توسعه اثر معناداري ندارد، اما اثر توسعه بر شاخص بعد 
قابـل   )4شـكل ( ها نيز در  خانوار منفي و معنادار است. اثر شوك

  .مشاهده است
دهـد كـه يـك     ي متغيرها بر يكديگر نشان مي ها اثر شوك

) DI(باعث كاهش شديد توسعه  )HS(متغير بعد خانوار  شوك به
همچنين يك شوك به متغير بعد خـانوار منجـر بـه     خواهد شد.

شود. اين نتيجه با يافتـه جيانـگ و اونيـل     كاهش بعد خانوار مي
يـك شـوك بـه متغيـر توسـعه       همچنين ) مطابقت دارد.2007(

  د.هاي ايران خواهد ش باعث افزايش بعد خانوار در استان
نشان علّي با توجه به اينكه نتايج حاصل از تجزيه و تحليل 

  از سمت عليّتداد 
توسعه اقتصادي به سمت بعد خانوار وجود دارد، در ادامه به 

توسـعه اقتصـادي بـر بعـد خـانوار بـا اسـتفاده از         تـأثير بررسي 
. شـود  مـي پرداختـه   1395الـي   1385ي پانل براي دوره ها داده

وار به عوامل متعددي بستگي دارد. به عنوان تغييرات در بعد خان
) 2015) و قليپور و فرزانگان (2019( 1مثال اوست و ويلهلمسون

                                                           
1. Öst & Wilhelmsson 

ي آن بر بعـد خـانوار   ها همنفي مشكلات مسكن و هزين تأثيربه 
)، 1399اشاره دارند. با الهام از مطالعات بگي و عباسي شـوازي ( 

ي موجـود  هـا  داده) و بر اساس 1397(حدادي و  ميرزايي ،ترابي
ي كشـور در بـازه مـورد نظـر متغيرهـاي هزينـه       ها استانبراي 

مسكن، تورم اقتصـادي، ميـزان طـلاق و ميـزان ازدواج و نـرخ      
بر بعـد خـانوار در نظـر     مؤثربيكاري نيز به عنوان متغير كنترلي 

. همچنـين بـراي محاسـبه متغيـر نـرخ تـورم در       شود ميگرفته 
ســط نــرخ تــورم بــراي از متو 1390، 1385، 1380ي هــا ســال
الــي  1390و  1390الــي  1385، 1385الــي  1380ي هــا ســال
  .استفاده شده است 1395

ي پانـل در  ها دادهنتايج حاصل از انجام رگرسيون مبتني بر 
  .) گزارش شده است5جدول شماره (

% 5ليمـر در سـطح    Fهد كه آماره د مي نتايج تحقيق نشان
هاسمن  Hو آماره  ها دادهن دهنده پانلي بود معنادار بوده و نشان

دهنده لزوم استفاده از روش اثرات ثابـت   نيز معنادار بوده و نشان
اشد. در ادامه نتايج مدل پـانلي اثـرات ثابـت    ب مي در مدل پانلي

) بـر  DIهد كه اثر شاخص توسـعه ( د مي ي ايران نشانها استان
 ) منفـي و معنـادار اسـت و نشـان    HSمتغير وابسته بعد خانوار (

هد كه افزايش شاخص توسعه و بهبود آن در جامعه منجـر  د مي
به كاهش بعد خانوار خواهـد شـد. همچنـين نتـايج متغيرهـاي      

و تـورم بـر    هد اثر متغيرهاي هزينـه مسـكن  د مي كنترلي نشان
و  متغير وابسته بعد خانوار منفي و معنادار و اثر متغيرهاي طلاق

 است. اثر متغير ازدواجبر بعد خانوار مثبت و معنادار  نرخ بيكاري
نيـز   Fو  R2ي  هـا  هنيز در اين مدل معنادار نشـده اسـت. آمـار   

دهنده خوبي برازش مدل و قدرت تعيـين كننـدگي بـالاي     نشان
اشد. اين نتايج با از مطالعات بگـي و عباسـي شـوازي    ب مي مدل

  .) همخواني دارد1397حدادي (و  ميرزايي ،)، ترابي1399(
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 هاي ايران در استان ارتباط دو متغير توسعه و بعد خانوار .3شكل 

  هاي پژوهش : يافتهمأخذ
  

  گرنجر بين دو متغير توسعه و بعد خانوار يتعلّآزمون  .2جدول 
 احتمال  F آماره تعداد مشاهده فرضيه صفر

 0.4588 0.80400  30 گرنجري بر بعد خانوار ندارد عليّتتوسعه 

 0.9002 0.10558 گرنجري بر توسعه نداردعليّتبعد خانوار 
  ي پژوهش ها يافته مأخذ:

  
  )2011و كوز ( رمحموتوگلوياممبتني بر مطالعه  پ بين دو متغير توسعه و بعد خانوارربا روش بوت است والد عليّتآزمون  .3جدول 

  HS :متغير وابسته: بعد خانوار

Excluded Chi-sq df Prob. 

DI  2.107993 2  0.0475 

 
  DI :متغير وابسته: توسعه

Excluded Chi-sq df Prob. 

HS  0.211153 2  0.8998 

  ي پژوهش ها يافته مأخذ:
  

  نتايج آزمون همجمعي يوهانسون .4 جدول
Cointegrating Eq:  CointEq1 

DI(-1)  1.000000 
  

HS(-1)  0.07518 
  (0.04612) 
 [ 1.63019] 

 0.4 قدرت تعيين كنندگي مدل

Cointegrating Eq:  CointEq1 

HS(-1)  1.000000 
  

DI(-1)  -13.29976 
  (6.32385) 
 [-2.10311] 

 0.39 قدرت تعيين كنندگي مدل

  .داخل كروشه وخطاي استاندارد داخل پرانتز آمده است tي  ها ي پژوهش؛ آماره ها يافته مأخذ:
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  هاي متغيرها بر يكديگر شوكاثر  .4شكل 

  هاي پژوهش يافته مأخذ:
  

  )HSنتايج مدل اثرات ثابت پانلي: متغير وابسته: بعد خانوار (. 5جدول 
ليمر:Fاحتمال آماره 08/51ليمر: Fآماره 

006/0  
 Hاحتمال آماره   12/18 هاسمن:Hآماره

  002/0 هاسمن:
  احتمال  tآماره ضريب متغير

-820/2229  عرض از مبدا  9126/0-  378/0  

-DI( 1683/0شاخص توسعه (  3533/2-  0350/0  

-Hcost( 2582/0هزينه مسكن (  3096/7-  0000/0  

Marr( 0533/0ازدواج (  1755/1  2608/0  

-inf(  2749/0تورم (  9676/1-  0556/0  

Div(  0811/0طلاق (  0905/3  0035/0  

Unem( 0813/0نرخ بيكاري (  4232/8  0000/0  

 R-squared = 969/0  F-statistic= 36/12  Prob(F-statistic)= 000/0    
  ي پژوهش ها يافته مأخذ:

  
 

  سياستي هايگيري و پيشنهاد نتيجه -6
بـين دو متغيـر بعـد خـانوار و      عليّـت هدف اين مطالعه بررسـي  

گرنجري پانل بـوت   عليّتتوسعه اقتصادي با استفاده از رويكرد 
و  بـوده  )2011و كوز ( لوغموتورمحيامبا الهام از رويكرد استرپ 

والـد   يها و آزمون )VAR( يبردار ونيمدل خودرگرس بر ي مبتن
. در بـوده اسـت   استرپ خاص هـر بخـش   بوت يبحران ريبا مقاد
با توجه به نبود شاخص از پيش تعيين شـده بـراي توسـعه     ابتدا

 تاپسـيس اقتصادي، به ساخت شاخصـي واحـد از طريـق روش    
آن براي حل مسائل تصـميم گيـري    مبتني بر بسط و گسترش

آمـار   چند معياره توسك هووانگ و يون پرداخته شد. در ادامـه، 

اي متغيرهـا   و بـا تحليـل مقايسـه    توصيفي متغيرها بررسي شـد 
هـاي مـورد    براي استان اقتصادي شاخص توسعه مشخص شد،
و حـداكثر   1/0هاي مشخص مورد بررسي حداقل  نظر طي دوره

. شـاخص بعـد خـانوار نيـز بـراي      اسـت  23/0و ميانگين  61/0
 7/3و ميانگين  1/5، حداكثر 2/2حداقل ارقام هاي كشور  استان

. در بررسـي رونـد ايـن متغيرهـا،     را به خود اختصاص داده است
كـه رونـد    دادهاي كشور نشـان   هاي شاخص توسعه استان داده

ها رو به افزايش بوده است، اما رونـد   اين شاخص در همه استان
هـا متفـاوت بـوده و بـراي مثـال در اسـتان        شي بين استانافزاي

ار كنـد بـوده امـا در اسـتان     يهرمزگان يا سمنان اين رونـد بس ـ 
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اصفهان، فارس يا تهران نسبتاً با سرعت بالايي در حال افزايش 
كـه  داد ها نيـز نشـان    است. روند شاخص بعد خانوار بين استان

هـا   در برخـي اسـتان   ها كاهشي بوده اما اين روند در تمام استان
همچون يزد و كهكيلويه و بوير احمد روند كاهشي شديد بوده و 

هايي همچون سمنان، تهران و اصفهان روند كاهشـي   در استان
بعد خانوار كند است. وضعيت هر دو متغير در يك نمودار نشـان  

كه يك رابطه منفي بين اين دو شاخص وجود دارد. در ادامه  داد
بررسي قرار گرفت. روش استفاده شده در اين  مورد عليّتنتايج 

پانلي كه توسط اميرمحموتوگلـو   عليّتپژوهش بر اساس آزمون 
 بر مدل خودرگرسيون برداري  شده و مبتني  ) ارائه2011و كوز (

 (VAR) استرپ خاص  هاي والد با مقادير بحراني بوت و آزمون
 هر بخش است. اين آزمون، همبستگي مقطعي و عدم تجـانس 

انباشتگي بين متغيرهـاي مـورد    چنين هم بين اعضاي پانل و هم
، نتـايج  عليّـت قبل از بررسي اين نوع  .گيرد بررسي را درنظر مي

گرنجري بين  عليّتگرنجري بررسي شد كه نتايج آزمون  عليّت
دو متغيـر   عليّـت دو متغير توسعه و بعد خانوار حاكي از رد عـدم  

 عليّـت دو متغير بر يكديگر  دهنده آن است كه هر بوده و نشان
استرپ و با استفاده   با روش بوت عليّتگرنجري دارند. در ادامه 

به  اقتصادي از سمت توسعه عليّتاز آزمون والد بررسي شد كه 
سمت بعد خانوار وجود دارد. ايـن بـدان معناسـت كـه تغييـرات      

باعـث تغييـر شـاخص بعـد خـانوار در       اقتصادي شاخص توسعه
ران خواهد شـد. درواقـع بعـد خـانوار تحـت تـأثير       هاي اي استان

گيرد. اين نتـايج بـا مطالعـات     قرار مي اقتصادي شاخص توسعه
) مطابقـت  2020( ) و هـدينات و مكاشـا  2020پيشين تريپـاتي ( 

 دارد. با توجه بـه متغيرهـايي كـه در محاسـبه شـاخص توسـعه      
هـايي   تـوان گفـت، شـاخص    استفاده شـده اسـت مـي    اقتصادي

شهرنشيني، نرخ بيكـاري، درصـد مسـكن بـادوام،     همچون نرخ 
سهم فارغ التحصيلان داراي تحصيلات عالي از اشتغال، ضريب 
جيني، نرخ باسوادي، سرانه كاركنـان آموزشـي، سـرانه صـندلي     
سينما و كتاب و تلفن همراه، تخت بيمارستاني، داروخانه، مراكز 

يك توانبخشي، تشخيص پزشكي و سرانه مجموع درمانگاه، كلين
و پلي كلينيك، پزشك، درمانگاه و دندانپزشك و همچنين توليد 
سرانه واقعي بر بعد خانوار اثرگذار هستند. در ادامه نتايج آزمـون  

VAR    و همجمعي يوهانسون نيز بررسي شد. ابتدا تعـداد وقفـه
هاي آكائيـك و شـوارزتز برابـر يـك      بهينه با استفاده از شاخص
بـا قـدرت تعيـين     مـدت  كوتـاه  VARتعيين شد. سـپس مـدل   

معنـادار تخمـين زده شـد.     Fدرصد و آمـاره   70كنندگي حدود 
سپس آزمون همجمعي يوهانسون برآورد شـد. بـراي ايـن كـار     

هاي مقادير ويژه  ابتدا تعداد بردار همجمعي با استفاده از شاخص
و تريس برابر يك بردار بـرآورد شـد. نتـايج آزمـون همجمعـي      

بعد خانوار بر توسعه اثـر معنـاداري    دهد كه يوهانسون نشان مي
ندارد، اما اثر توسعه بر شاخص بعد خانوار منفي و معنادار اسـت.  

دهد كه يك شـوك   هاي متغيرها بر يكديگر نشان مي اثر شوك
) DI(باعـث كـاهش شـديد توسـعه      )HS(به متغير بعـد خـانوار   

خواهد شد و بر عكس يك شوك به متغير توسعه باعث افزايش 
همچنين نتايج  هاي ايران خواهد شد. د خانوار در استانشديد بع

هـاي پانـل نشـان داد     حاصل از انجام رگرسيون مبتني بـر داده 
اثر متغيرهـاي   دار بر بعد خانوار دارد و توسعه تأثير منفي و معني

هزينه مسكن و تورم بر متغير وابسته بعد خانوار منفي و معنـادار  
اري بـر بعـد خـانوار مثبـت و     و اثر متغيرهاي طلاق و نرخ بيك ـ

  .معنادار است
ي شـاخص توسـعه بـر    عليّت ـبا توجه به نتايج پژوهش و اثر 

ان حـوزه  گـذار  سياسـت هاي ايران، به  شاخص بعد خانوار استان
شود به روند متغيرهاي اقتصادي  جمعيت و بعد خانوار توصيه مي

و اثرگذار بر بعد خانوار همچون شاخص توسعه توجه كننـد. بـه   
 ان ديگر با توجه به متغيرهايي كه در محاسبه شاخص توسـعه بي

جهـت   گـذار  سياستتوان گفت،  استفاده شده است مي اقتصادي
هـايي همچـون نـرخ     توانـد بـر شـاخص    مديريت بعد خانوار مي

شهرنشيني، نرخ بيكـاري، درصـد مسـكن بـادوام، سـهم فـارغ       
التحصيلان داراي تحصيلات عالي از اشـتغال، ضـريب جينـي،    

رخ باسوادي، سرانه كاركنان آموزشي، سرانه صـندلي سـينما و   ن
ــه، مراكــز   كتــاب و تلفــن همــراه، تخــت بيمارســتاني، داروخان
توانبخشي، تشخيص پزشكي و سرانه مجموع درمانگاه، كلينيك 
و پلي كلينيك، پزشك، درمانگاه و دندانپزشك و همچنين توليد 

  ي كند.گذار سياستسرانه واقعي 
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